Barème par curseur du commentaire

Copie de niveau 1 : de 1 à 5
1- N’a pas repéré les enjeux littéraires de l’extrait.

2- Absence de cohérence.

3- Des citations non exploitées. Paraphrase : « l’auteur montre bien, dit bien que, cite… »

Critères de différenciation : quelques citations ou pas, une expression plus ou moins correcte, la volonté de faire un plan. Paraphrase bien exprimée dans un plan, avec des citations = 5.

Copie de niveau 2 : de 6 à 11 – Repérages de procédés, repérages des intentions de l’écrivain 
1- A repéré quelques caractéristiques de l’extrait : travail de l’écriture / effet sur lecteur.

2- Un début de plan : intro + conclu + 2 parties au moins. Début de ss-parties. Pas toujours cohérent.

3- Quelques choix d’écriture sont détectés, nommés, analysés et commentés. Début de variété des analyses. On accepte qu’elles soient mal rattachées à la démonstration.
Critères de différenciation : de 6 à 8 = quelques procédés plus ou moins pertinents (efforts maladroits pour exploiter cours, pas bien organisés, avec trop de paraphrase en lieu d’analyses et peu de démonstration) – de 9 à 11 : des procédés pertinents assez nombreux. Mais un défaut de cohérence dans le plan, de démonstration / ou un plan correct (interprétations bien vues), mais pas étayé par suffisamment de procédés pertinents analysés.

Copie de niveau 3 : de 12 à 16 – Maîtrise des techniques, capacités d’analyse et de démonstration  – Etudie le travail de l’écrivain
1- A repéré l’enjeu essentiel de l’extrait : par rapport à l’objet d’étude, au corpus, à l’auteur, à la place de l’extrait dans l’œuvre. Connaissances littéraires visibles (histoire, genre, registres).

2-  Plan cohérent : intro et conclu efficaces + progression des parties (au moins 2 + transition) + cohérence et pertinence dans progression sous-parties. Au moins 3 parties, s’il n’y a pas de sous-parties (les collègues procèdent différemment. Ne pas sanctionner les élèves).
3- Analyses variées (vocabulaire, grammaire, style) + pertinence des citations + richesse exploitation des analyses dans cadre démonstration.

4- Expression nuancée et fine.

Critères de différenciation : 12-13 = bonne progression du plan (plus de paraphrase). Mais tout n’est pas repéré (enjeux attendus, procédés pertinents) – 14 à 16 = bien construit, très pertinent dans analyse et démonstration. Excellents rapprochements des procédés repérés pour démontrer interprétations des intentions de l’auteur. Bonne expression : maîtrise techniques propres au genre et capacités d’analyse 
La qualité de l’expression contribue à moduler la note de la copie dans un niveau donné.
